
 

   

    

 

    
 

    

 

 

    

 

 

 

 

 

 

 

 

第四章第四章第四章第四章

划界工作划界工作划界工作划界工作

公众谘询后公众谘询后公众谘询后公众谘询后

第一节：对申述内容的详细研究第一节：对申述内容的详细研究第一节：对申述内容的详细研究第一节：对申述内容的详细研究  

4.1 公众谘询期结束后，选管会随即对书面及口头申述进行研

究，考虑是否予以接纳。

选管会采用的一般处理方法  

4.2 选管会就暂定分界与一九九九年区议会选区分界相同的区议

会选区  (“没有改动的区议会选区” )作出的申述而言，只有在下

列情况下才会考虑修订分界的建议︰  

(a) 	 提出有关建议的理由令人信服，而建议会广泛且显著

地改善社区、地理及发展状况；  

(b) 	 不会有太多的其他没有改动的区议会选区因而受到影

响，而数目多至令人不能接受；  

(c) 	 经调整后的人口数字不会偏离标准人口基数超过  25%；

以及  

(d) 	 未有接获过其他支持保留有关没有改动的区议会选区

的申述。  

4.3 选管会认为，不宜接纳纯粹为改善没有改动的区议会选区人

口分布状况的申述。如果选管会接纳这些申述，不少区议会选区都

须重新划界，而且，这些重新划界的选区，便会在没有进行公众谘

询以了解市民是否接受的情况下，成为选管会的正式建议。



 

   

 

 

 

 

 

 

 

4.4 至于有关新区议会选区的划界申述，如理由充分，所有为改

善人口分布情况或社区考虑因素而提出的建议均会获得接纳；不

过，如建议所采用的处理方法与选管会所采用的截然不同，而受影

响的没有改动的区议会选区数目太多，以致未能令人接受，这些建

议则不会获得接纳。

选管会的整体意见  

4.5 在考虑申述的内容时，选管会亦有顾及下列因素︰  

(a) 维持社区独特性及地区联系

大部分向选管会提出的申述均强调，即使有关区

议会选区的人口数字会超出许可的偏离幅度，但维持地

方社区独特性及联系仍是重要的。有些申述者指出，选

管会建议的选区分界，损害了早已建立的社区独特性及

居民之间的紧密联系，并会大大影响社区的完整性。

部分申述者亦强调，受影响地区的居民，极可能

对他们刚被编入的区议会选区缺乏归属感，因而对投票

率造成不良的影响。此外，选区内的区议员，亦可能对

须为两个或以上不同的社区服务而感到困难。不过，亦

有一些申述者持相反意见，认为这种情况不会引起任何

问题。

选管会完全明白有关申述所表达的感受及期望，

并已一一加以慎重考虑。选管会亦已给予社区独特性和

地方联系适当的重视。基于社区、地理及发展状况而要

求更改选管会临时建议的合理提议，选管会是会接受

的。选管会已容许某些区议会选区的人口数字超出标准

人口基数的许可偏离幅度，而这是为了客观地审察人口

基数的规定与地方感情之间的冲突，从而取得公平的平

衡。



 

   

 

 

 

 

    

 

 

 

 

(b) 预测人口数字

有些申述反对临时建议，所持理据是他们质疑选

管会在划界工作中所采用的预计人口数字是否准确。他

们引用本身所知的数字，但与选管会所用并不相同。选

管会相信，他们提出质疑时，所依据的只是个人估计及

／或取自其他来源例如房屋署的资料，而该等资料未必

适用于划界工作。对于此事，选管会认为它所用的预计

人口数字，是由专为划界工作而设立的专责小组提供

的。专责小组是经过详尽的研究后，再以一套有系统的

方法进行整理数据。因此选管会决定，划界工作应继续

以专责小组提供的正式数据作为唯一和权威的基础。  

(c) 支持的意见

选管会如就同一区议会选区都收到支持和反对的

申述，则会根据工作原则，并视乎所提供的理由，衡量

双方意见的可接受程度。

第二节：建议第二节：建议第二节：建议第二节：建议  

4.6 选管会于二零零三年三月十三日的会议上，在考虑过所接获

的申述后，与有关的民政事务专员商讨修订的建议。选管会对申述

内容的观点载于本册附录ⅢⅢⅢⅢ最后一栏。  

4.7 选管会在正式建议中，修订了  62 个区议会选区的分界和更

改了八个区议会选区的名称。有关的修订和更改内容分别载于本册

附录ⅣⅣⅣ Ⅴ。Ⅳ及ⅤⅤⅤ

4.8 选管会在正式建议中，容许  27 个区议会选区的人口偏离标

准人口基数的许可幅度，理由见本册附录ⅥⅥⅥⅥ。  

4 .9  本册附录ⅦⅦⅦⅦ载有选管会正式建议的摘要，而正式建议的

详细内容连同参考地图和区界说明，则载于第二册。


